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Regulamin Komisji oceny projektow

Niniejszy Regulamin okresla sklad, organizacje i zasady pracy Komisji oceny
projektéw (dalej: KOP) w ramach konkursu nr POIS/1.5/1.6.2/1/2016 Dziatanie
1.5 Efektywna dystrybucja ciepta i chiodu oraz Dziatanie 1.6 Promowanie
wykorzystywania wysokosprawnej kogeneracji ciepfa i energii elektrycznej w
oparciu o zapotrzebowanie na ciepfo uzytkowe Poddziatanie 1.6.2 Sieci
ciepfownicze i chiodnicze dla zréodet wysokosprawnej kogeneracji Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020, zwanego dalej
POIiS.

§1
Powotanie, sktad, zadania i organizacja pracy KOP

1. KOP powotywana jest przez Zarzad Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej (NFOSIGW, zwanego dalej: IW) na podstawie art. 44 ust. 2

ustawy wdrozeniowe;.

2. KOP powotywana jest przed rozpoczeciem naboru wnioskéw o dofinansowanie
w ramach konkursu, ajej sktad osobowy moze by¢ na biezgco zmieniany
z zachowaniem procedur powotywania: cztonkéw KOP, przewodniczgcego KOP,
zastepcy przewodniczgcego KOP, sekretarza KOP, zastepcy sekretarza KOP,
okreslonych w niniejszym Regulaminie. KOP dziala od momentu rozpoczecia
procesu oceny projektéw do czasu rozpatrzenia wszystkich protestéw w danym

konkursie.
3. W sktad KOP wchodzg:

a) przewodniczagcy KOP oraz zastepcy przewodniczgcego KOP — pracownicy
W,

b) czionkowie KOP — pracownicy IW delegowani do pracy w KOP poprzez

Dyrektoréw poszczegdlnych Departamentow,
c) sekretarz KOP oraz zastepcy sekretarza KOP — pracownicy IW.

4. W pracach KOP mogg uczestniczy¢ przedstawiciele Instytucji Zarzgdzajacej (12)
lub Instytucji Posredniczacej (IP). Przed udziatem w posiedzeniu KOP osoby te
podpisujg deklaracje poufnosci, zgodnie z § 3 ust. 2 niniejszego Regulaminu.
Osoby te nie mogg dokonywaé oceny projektéw i mogg uczestniczyé w pracach
KOP w charakterze obserwatoréw. Decyzje o udziale obserwatorow w pracach

KOP podejmuje w drodze pisemnego, imiennego wskazania 1Z i/lub IP.

5. Liczba cztonkéw KOP uzalezniona jest od liczby zlozonych wnioskow

o dofinansowanie podlegajgcych ocenie.
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Liczba zastepcow przewodniczgcego KOP oraz zastepcow sekretarza KOP jest
ustalana w IOK wedtug potrzeby, zwtaszcza w zaleznosci od liczby ztozonych

whnioskow o dofinansowanie.

Sktad KOP jest zatwierdzany przez Zarzad IW oraz przekazywany do informaciji
IP.

Zarzad IW powotuje i odwotuje przewodniczgcego i zastepcow

przewodniczgcego.
Zarzad IW powotuje i odwotuje sekretarza i jego zastepcow.

Przedstawicieli 1Z i/lub IP, biorgcych udziat w pracach KOP w charakterze

obserwatorow, wskazuje odpowiednio upowazniony przedstawiciel ww. Instytuciji.

Cztonek KOP powinien spetnia¢ nastepujgce wymogi:

a) byc¢ pracownikiem IW,

b) uczestniczy¢ w pracach KOP bez dodatkowego wynagrodzenia w ramach
obowigzkéw stuzbowych.

Zgodnie z art. 44 ust. 1 ustawy wdrozeniowej, KOP dokonuje oceny spetnienia

kryteriow wyboru przez projekty ztozone w konkursie.

Zgodnie z art. 45 ust. 2 ustawy wdrozeniowej, po kazdym etapie konkursu, na
stronie IW zamieszczana jest lista projektow zakwalifikowanych do kolejnego

etapu.

Zgodnie z art. 46 ust. 4, po rozstrzygnieciu konkursu, IW zamieszcza na swojej
stronie internetowej oraz na portalu liste projektéw wybranych do dofinansowania
na podstawie spetnienia kryteriow wyboru projektow albo liste projektow, ktore
uzyskaty wymagang liczbe punktow, z wyrdznieniem projektow wybranych do

dofinansowania.

Uwzgledniajgc zasady, okreslone w ust. 12 — 14, KOP wykonuje nastepujgce

zadania szczegoétowe:
a) przeprowadzenie oceny w oparciu o kryteria formalne,

b) publikacja na stronie IW listy projektéw zakwalifikowanych do kolejnego
etapu (art. 45 ust. 2 ustawy wdrozeniowej), tj. projektow, ktére spetnity

kryteria formalne,

C) przeprowadzenie oceny w oparciu o kryteria merytoryczne | stopnia,
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d)

f)

9)

h)

)

K)

przygotowanie listy rankingowej projektéw ocenionych pozytywnie pod kgtem
kryteribw merytorycznych | i Il stopnia, ktdére osiggnety wymagany prog

punktowy i przeszty pozytywnie ocene merytoryczng |l stopnia,

przedtozenie listy, o ktorej mowa powyzej do IP celem akceptacji, po

uprzednim zatwierdzeniu przez Zarzad IW,

publikacja na stronie 10K listy rankingowej, z uwzglednieniem projektéw,
ktére uzyskaty wymagang liczbe punktéw i zakwalifikowaty sie do kolejnego

etapu, zgodnie z art. 45 ust. 2 ustawy wdrozeniowej,

przygotowanie listy projektow ocenionych (podstawowych, rezerwowych oraz
tych, ktére nie osiggnety minimum punktowego), o ktérej mowa w art. 44
ust. 4 ustawy wdrozeniowej, wskazujgc projekty, o ktdérych mowa w art. 39

ust. 2 ustawy wdrozeniowej,

przedtozenie do akceptacji IP listy, o ktorej mowa powyzej, po uprzednim

zatwierdzeniu przez Zarzad IW, z mozliwoscig etapowej akceptacji tej listy,

przygotowanie raportu z oceny merytorycznej Il stopnia i przedtozenie go do

IP, po uprzednim ich zatwierdzeniu przez Zarzad IW,

sporzadzenie protokotu z konkursu, zawierajgcego informacje o przebiegu
i wynikach oceny projektéw, zgodnie ze wzorem, stanowigcym zatgcznik nr 7

do niniejszego Regulaminu,

publikacja na stronie IW oraz na portalu listy projektow, ktére uzyskaty
wymagang liczbe punktdw z wyrdznieniem projektow wybranych do
dofinansowania, zgodnie z art. 46 ust. 4 ustawy wdrozeniowej,

rozstrzyganie watpliwosci pojawiajgcych sie na poszczegdlnych etapach
oceny projektow,

ponowna ocena projektu, jezeli w wyniku rozpatrzenia protestu (zarowno

protestu skierowanego do IW, jak i uwzglednionego przez IP) projekt zostat

skierowany do ponownej oceny,

W wyniku prac KOP sporzgdzane s3:

a)

b)

protokoty z posiedzeh KOP, ktérego przyktadowy wzor stanowi zatgcznik nr 1

do niniejszego Regulaminu,

raporty z oceny formalnej zgodnie ze wzorem stanowigcym zatgcznik nr 2 do

niniejszego Regulaminu, ktére sg przekazywane do IP,
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23.

24,

25.

26.

27.

c) raporty z oceny merytorycznej zgodnie ze wzorem stanowigcym zatgcznik nr

3 do niniejszego Regulaminu, ktére sg przekazywane do IP,

d) lista projektdéw, o ktérej mowa w ust. 15 i), ktéra jest przekazywana do IP

celem zatwierdzenia (w ramach zatgcznika nr 5 do niniejszego Regulaminu),

e) protokot z konkursu, zgodnie ze wzorem stanowigcym zatgcznik nr 7 do
niniejszego Regulaminu.

W ramach KOP, sposrod pracownikéw IW wyznaczane sg osoby prowadzace

wniosek o dofinansowanie (koordynatorzy).

KOP obraduje na posiedzeniach. Pierwsze posiedzenie KOP zwotuje
przewodniczgcy KOP. Odbywa sie ono najpézniej w terminie 14 dni roboczych

od dnia zakonczenia naboru wnioskéw o dofinansowanie w danym konkursie.
Posiedzenia odbywajg sie co najmniej dwa razy w danym konkursie.

Cztonkowie KOP powiadamiani sg o planowanym posiedzeniu najpdzniej 3 dni

przed datg posiedzenia.

Posiedzenie KOP jest wazne w przypadku udziatu co najmniej pieciu jej

cztonkow.
Z kazdego posiedzenia KOP sekretarz lub jego zastepca sporzadza protokot.

Po ostatnim posiedzeniu KOP w ramach danego konkursu, sekretarz lub jego
zastepca sporzadza protokdt z przeprowadzonego konkursu, ktorego wzor
stanowi zatgcznik nr 7 do niniejszego Regulaminu. Protokét jest podpisywany

przez przewodniczgcego KOP i zatwierdzany przez Zarzad IW.
Pracami KOP kieruje przewodniczgcy lub zastepca przewodniczgcego.

W razie nieobecnosci przewodniczgcego i jego zastepcy, obowigzki
przewodniczgcego petni wyznaczony pisemnie przez przewodniczgcego cztonek
KOP.

Przewodniczgcy lub jego zastepca moze wytgczy¢ cztonka KOP z prac na jego
wniosek lub z powodu niespetnienia wymogow okreslonych w deklaracji

bezstronnosci i poufnosci.

Do zadan przewodniczgcego i jego zastepcy, w ramach ich odpowiedzialnosci

nalezy:

a) zapewnienie zgodnosci pracy KOP z regulaminem konkursu oraz niniejszymi
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regulaminem,
b) zapewnienie bezstronnosci i przejrzystosci postepowania KOP,
c) zapewnienie sprawnego funkcjonowania KOP,
d) ustalenie planu pracy i terminéw posiedzen KOP oraz ich zwotywanie,
e) przewodniczenie posiedzeniom KOP,
f) reprezentowanie KOP wobec Zarzadu oraz w kontaktach zewnetrznych,

g) wyznaczanie cztonkbw KOP odpowiedzialnych za ocene wniosku

o dofinansowanie,

h) zatwierdzenie protokotow z posiedzenia KOP, podpisywanie korespondencji
w sprawach dotyczagcych obrad KOP oraz pism do Wnioskodawcéw
w przypadku wystgpienia watpliwosci w trakcie oceny, list sprawdzajgcych do
oceny wnioskow o dofinansowanie, listy rankingowej oraz raportow z prac
KOP.

i) przeciwdziatanie probom ingerowania z zewnatrz w dokonywang ocene przez
osoby i podmioty niebiorgce w niej udziatu.

Do zadan sekretarza KOP i jego zastepcy, w ramach ich odpowiedzialnosci

nalezy w szczegolnosci:

a) obstuga organizacyjna i techniczna KOP,

b) dostarczanie niezbednych materiatéw, w tym wnioskéw o dofinansowanie

przeznaczonych do rozpatrzenia cztonkom KOP,

c) monitorowanie obowigzku wypetniania deklaracji bezstronnosci i poufnosci

oraz ich przechowywanie,

d) gromadzenie, przechowywanie i przekazanie do miejsca przechowywania

dokumentacji zwigzanej z pracami KOP,

e) sporzadzanie protokotow, w tym protokotow z prac KOP i protokotu z
konkursu, zawierajgcego informacje o przebiegu i wynikach oceny projektow,

o ktérych mowa w ust. 16 a) i g).

f) sporzadzanie raportow wraz z listami wnioskow o0 dofinansowanie
z poszczegoélnych etapdw oceny przeprowadzanych przez KOP, o ktérych

mowa w ust. 16 b) - f).

g) sporzgdzanie wnioskéw do Zarzadu,
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h) wykonywanie innych zadan na potrzeby KOP Ilub polecenia

Przewodniczgcego.

§2

Zasady bezstronnosci, poufnosci oraz deklaracje cztonkéw KOP

i obserwatorow

1. Wszyscy cztonkowie KOP, w tym: przewodniczacy KOP i sekretarz KOP oraz ich
zastepcy, przed rozpoczeciem oceny zobowigzani sg podpisa¢ deklaracje
bezstronnosci i poufnosci, ktorej wzor stanowi zatgcznik nr 4a do Regulaminu
KOP. Cztonkowie KOP dokonujgcy oceny projektéw, podpisujg ww. deklaracje w

odniesieniu do kazdego, przekazanego im do oceny projektu.

2. Pracownicy IP lub 1Z biorgcy udziat w pracach KOP w charakterze obserwatoréw,
przed rozpoczeciem prac podpisujg deklaracje poufnosci obserwatora, ktorej

wzor stanowi zatgcznik nr 4b do Regulaminu KOP.

3. Kazdy z cztonkéw KOP dokonujgcy oceny wniosku o dofinansowanie jest

zobowigzany do:

a) dokonania niezaleznej oceny wniosku lub sporzgdzenia zleconej opinii,
b) niepowielania i nieprzekazywania wniosku lub jego elementéw osobom
trzecim.

4. Dotrzymanie zobowigzania zostaje potwierdzone podpisanymi deklaracjami
bezstronnosci i poufnosci, o ktorych mowa w ust. 1 - 2, zlozonymi u sekretarza
KOP.

5. Zgodnie z art. 24 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego cztonek KOP podlega wytgczeniu od udziatu w postepowaniu
W sprawie:

a) w ktorej jest strong albo pozostaje z jedng ze stron w takim stosunku
prawnym, ze wynik sprawy moze mie¢ wptyw na jego prawa lub obowigzki;

b) swego matzonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stopnia;

C) osoby zwigzanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli;

d) w ktorej byt Swiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawicielem jednej ze
stron, albo w ktdrej przedstawicielem strony jest jedna z os6b wymienionych w
pktbic;

e) w ktérej brat udziat w wydaniu zaskarzonej decyzji;
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f) z powodu ktérej wszczeto przeciw niemu dochodzenie stuzbowe,
postepowanie dyscyplinarne lub karne;

g) w ktorej jedng ze stron jest osoba pozostajgca wobec niego w stosunku
nadrzednosci stuzbowe;.

Przestanki wskazane w ust. 5 trwajg takze po ustaniu matzenstwa (lit.b),

przysposobienia, opieki lub kurateli (lit. ).

W przypadku wystgpienia okolicznosci niewymienionych w ust. 5, ktére mogg

wywota¢ watpliwos¢ co do bezstronnosci, cztonek KOP ma obowigzek

poinformowania o tym przewodniczgcego KOP. Przewodniczacy KOP

zobowigzany jest do wytgczenia cztonka KOP. Jesli przypadek opisany w ust. 5 -

6 dotyczy przewodniczgcego KOP, zgtasza on ten fakt do protokotu.
§3

Ocena projektow

Zasady ogélne

1.

KOP dokonuje oceny projektéw pod katem: kryteribw formalnych, kryteriow
merytorycznych | stopnia oraz merytorycznych Il stopnia. Ocena pod katem
kryteriow formalnych jest oceng 0/1. Ocena merytoryczna | stopnia jest oceng

punktowg. Ocena merytoryczna |l stopnia jest oceng 0/1.

Ogodlne zasady oceny projektéw sg rowniez okreslone w Regulaminie Konkursu
(§ 10 ust. 1-19).

Sekretarz KOP lub jego zastepca przekazuje czionkom KOP informacje o
podziale wnioskéw o dofinansowanie i inne informacje w zakresie niezbednym
do oceny wnioskéw. Whnioski o dofinansowanie do oceny sg przydzielane

cztonkom KOP w sposob losowy.

Na etapie oceny formalnej przewodniczacy KOP dodatkowo wskazuje

koordynatora wniosku.

Niezwtocznie po przekazaniu wniosku o dofinansowanie do oceny formalnej,
koordynator wniosku dokonuje rejestracji wniosku w systemie kancelaryjnym
IOK, zgodnie z § 9 ust. 21 Regulaminu Konkursu oraz przygotowuje pismo do
wnioskodawcy, potwierdzajgce jego rejestracje i informujgce o numerze
kancelaryjnym wniosku w IOK. Pismo jest podpisywane przez przewodniczgcego
KOP lub jego zastepce lub przez nadzorujgcego prace wiasciwej komorki w IOK,

zgodnie z wewnetrznymi regulacjami w |IOK.
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6.

10.

11.

12.

Kazdy czionek KOP jest zobowigzany zweryfikowa¢ dostepnosS¢ wniosku o
dofinansowanie, a w razie jakichkolwiek problemoéw niezwtocznie zgtosi¢ to

sekretarzowi KOP.

W procesie wyboru projektow do dofinansowania mozliwa jest ocena
konkretnego projektu kryteriami wyboru, zakonczona wynikiem ,nie dotyczy”
wraz z podaniem uzasadnienia. Oznacza to, ze rozstrzygniecie wyboru projektow
w postaci stwierdzenia, iz dane kryterium nie znajduje swojego uzasadnienia ani
odniesienia  wzgledem wybranego obszaru oceny, stanowi wynik
przeprowadzonego procesu oceny pod wzgledem spetnienia okreslonego

kryterium wyboru projektow.

W trakcie oceny, KOP postuguje sie listami sprawdzajgcymi do oceny wnioskow
o dofinansowanie, w ktorych oceniajgcy i dokonujgcy weryfikacji oceny
potwierdzajg dokonanie czynnosci wiasciwymi wpisami oraz podpisem. Wzory
list sprawdzajgcych do oceny wnioskéw o dofinansowanie stanowig zatgczniki nr

6.1, 6.2, 6.3 do Regulaminu Konkursu.

Kazdy projekt oceniany jest przez przynajmniej dwéch cztonkdw KOP w danym
zakresie, zgodnie ze wzorami list sprawdzajgcych. Oznacza to, ze ocena
dokonana przez czionka KOP jest weryfikowana przez przewodniczgcego KOP

lub jego zastepce.

W przypadku wystgpienia watpliwosci przy ocenie projektu lub przy weryfikacji
oceny projektu, przewodniczgcy moze przekaza¢ wniosek do oceny innemu
cztonkowi KOP.

Kazdy oceniajgcy jest zobowigzany do przedstawienia wyczerpujgcego
pisemnego uzasadnienia wyniku oceny, zawartego w odpowiednich miejscach

list sprawdzajgcych.

W przypadku stwierdzenia koniecznosci wezwania Whnioskodawcy do
uzupetnienia albo do poprawy oczywistych omytek we wniosku o dofinansowanie
albo do ztozenia wyjasnien co do tresci wniosku o dofinansowanie, o czym mowa
w § 10 ust. 10 - 15 Regulaminu Konkursu, kazdy oceniajgcy jest zobowigzany do
przedstawienia wyczerpujgcej informaciji, przygotowanej jako wktad do pisma do
Whnioskodawcy, zawierajgcej szczegotowe wskazania w zakresie brakow
formalnych oraz uzupetnienia lub poprawy wniosku o dofinansowanie. W

przypadku oceny formalnej zbiorczy wkfad do pisma przygotowuje koordynator
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13.

14.

15.

16.

wniosku. Wktad do pisma jest przekazywany do sekretarza KOP.

Pismo do wnioskodawcy zawierajgce wezwanie, o ktérym mowa w ust. 12
przygotowuje sekretarz KOP lub koordynator wniosku na prosbe sekretarza KOP

lub przewodniczgcego KOP, a podpisuje przewodniczgcy KOP.

W przypadku stwierdzenia brakéw, omytek lub niejasnosci w dokumentacii
otrzymanej od czionka KOP, czionek KOP jest zobowigzany dokonac

odpowiedniego uzupetnienia lub poprawy.

Zgodnie z § 12 Regulaminu Konkursu, catkowity czas oceny, po odjeciu czasu
na uzupetnianie lub poprawe wniosku o dofinansowanie przez wnioskodawce,
wynosi nie wiecej niz 120 dni. Termin ten, w uzasadnionych przypadkach moze
zosta¢ wydtuzony za zgodg instytucji nadrzednej (IP), jednak nie diuzej niz o 60
dni.

W terminie 30 dni od zakonczenia naboru sekretarz KOP przesyta do IP
informacje nt. ztozonych wnioskéw o dofinansowanie, w tym projektéw duzych,
zawierajgcg liczbe wnioskéw o dofinansowanie ztozonych w terminie, wartos$¢
inwestycji i warto§¢ pomocy wnioskowanej. Informacja ta jest aktualizowana na
biezgco w przypadku, gdy po tym terminie do IOK wptyng wnioski o
dofinansowanie nadane w polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego
w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe (Dz. U. 2012
poz. 1529), tj. za posrednictwem Poczty Polskiej S.A. (zgodnie z § 9 ust. 18 - 19

Regulaminu Konkursu).

Ocena formalna

17.

18.

19.

20.

21.

Kryteria formalne majg charakter kryteriow dostepu, co oznacza, ze aby projekt

przeszedt do kolejnego etapu oceny muszg by¢ spetnione wszystkie kryteria.

Ocena formalna jest dokonywana zgodnie z zapisami Regulaminu Konkursu (§
10 ust. 20 - 23).

Ocena formalna (w zakresie kryteriow formalnych i formalnych dodatkowych) jest

przeprowadzana w ciggu 40 dni od dnia zakonczenia naboru.

Kazdy oceniajgcy zobowigzany jest do przedstawienia w odpowiednim polu listy
sprawdzajgcej pisemnego uzasadnienia wyniku oceny kazdego z kryteriow, ktore

zostato ocenione negatywnie.

Whioski o dofinansowanie ocenione pozytywnie pod katem kryteriow formalnych
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22.

23.

24

25.

26.

217.

28.

29.

przechodzg do kolejnego etapu, jakim jest ocena merytoryczna | i Il stopnia.
Whiosek, ktéry zostat negatywnie oceniony pod wzgledem przynajmniej jednego

kryterium formalnego, nie zostaje przekazany do dalszej oceny.

Sekretarz KOP Ilub jego zastepca przygotowuje raport z oceny wnioskow
o dofinansowanie pod katem kryteriow formalnych (zatgcznik nr 2), ktory jest

przekazywany do IP, po uprzednim zatwierdzeniu przez Zarzad IW .

IOK w ciggu 7 dni od dnia zakonczenia oceny formalnej, tj. od dnia zatwierdzenia
raportu z oceny formalnej, informuje pisemnie Wnioskodawce o przyjeciu
wniosku o dofinansowanie do dalszej oceny lub o jego negatywnej ocenie.
W przypadku negatywnej oceny wniosku o dofinansowanie pismo zawiera
uzasadnienie oraz informacje o prawie do wniesienia protestu, terminie oraz

sposobie jego wnoszenia i instytucji, do ktorej nalezy ten protest wniesc.

. Pisemna informacja, o ktorej mowa w ust. 23, jest przygotowywana przez
sekretarza KOP (ewentualnie koordynatora wniosku na prosbe sekretarza lub
przewodniczgcego KOP) na podstawie list sprawdzajgcych, o ktérych mowa w

ust. 8 oraz uzasadnienia, o ktorym mowa w ust. 20.

Projekty, ktore zostaty ocenione pozytywnie pod katem kryteriow formalnych sg
rejestrowane w systemach informatycznych przez koordynatora wniosku,

zgodnie z zapisem w § 10 ust. 23 Regulaminu Konkursu.

Ocena merytoryczna | stopnia oraz ocena merytoryczna Il stopnia

Ocena merytoryczna jest przeprowadzana réwnolegle dla kryteriéw
merytorycznych | i Il stopnia, zgodnie z § 10 ust. 9 Regulaminu Konkursu.
Kryteria merytoryczne | stopnia sg kryteriami punktowymi. Warunkiem

pozytywnej oceny jest uzyskanie wymaganego progu punktowego, okreslonego
jako 30% maksymalnej liczby punktow, mozliwych do uzyskania na etapie oceny

merytorycznej | stopnia.

Kryteria merytoryczna |l stopnia sg kryteriami 0/1. Warunkiem pozytywnej oceny
jest spetnienie wszystkich kryteribw merytorycznych Il stopnia, zgodnie z

zapisami § 10 ust. 27 Regulaminu Konkursu.

Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria | i Il stopnia jest dokonywana zgodnie z

zapisami § 10 ust. 24 - 37 Regulaminu Konkursu.
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30.

31.

32.

33.

34.

Ocena merytoryczna na podstawie kryteriow merytorycznych | stopnia i Il stopnia
jest przeprowadzana w ciggu 80 dni od daty zakonczenia jego oceny formalnej,

tj. od dnia zatwierdzenia raportu z oceny formalnej wnioskéw o dofinansowanie.

Kazdy oceniajgcy zobowigzany jest do przedstawienia w odpowiednim polu listy
sprawdzajgcej dla oceny merytorycznej | stopnia uzasadnienia uzyskanej liczby
punktow. W przypadku oceny negatywnej uzasadnienie zawiera wskazanie
okolicznosci, ktore zdecydowatly o przyznaniu okreslonej liczby punktéw
oddzielnie dla kazdego kryterium, w ktorym wnioskodawca nie uzyskat

maksymalnej liczby punktow.

W przypadku gdy w trakcie oceny merytorycznej | stopnia, oceniajgcy
zidentyfikuje ryzyko, ze projekt moze nie spetniaé kryterium formalnego w
ramach zakonczonej oceny formalnej i konieczna jest zmiana zakonczone;
wczesniej oceny, cztonek KOP dokonuje ponownej oceny formalnej w ramach
oceny merytorycznej | stopnia, z zastosowaniem postanowien dotyczgcych
oceny formalnej. Ponownej oceny dokonuje czitonek KOP, ktory zidentyfikowat to
ryzyko lub inny czionek KOP, wskazany przez przewodniczgcego KOP.
Whnioskodawca jest informowany o wyniku ponownej oceny. Procedure
odwotawczg stosuje sie tgcznie do kryteriow dotyczgcych biezgcego etapu i

powtornej oceny kryteriow wczesniejszych.

Kazdy oceniajgcy zobowigzany jest do przedstawienia w odpowiednim polu listy
sprawdzajgcej dla oceny merytorycznej Il stopnia pisemnego uzasadnienia

wyniku oceny kazdego z kryteriow, ktore zostato ocenione negatywnie.

Jezeli na etapie oceny merytorycznej Il stopnia oceniajgcy zidentyfikuje ryzyko,
ze projekt moze nie spetniaé kryterium formalnego i/lub ocena merytoryczna |
stopnia zostata przeprowadzona niewtasciwie i konieczna jest zmiana
zakonczonej wczesniej oceny, cztonek KOP dokonuje ponownej oceny formalne;j
i/lub merytorycznej | stopnia w ramach oceny merytorycznej Il stopnia, z
zastosowaniem postanowien dotyczgcych odpowiednio: oceny formalnej i/lub
merytorycznej | stopnia. Wnioskodawca jest informowany o wyniku ponownej
oceny. Procedure odwotawczg stosuje sie tgcznie do kryteriow dotyczgcych

biezgcego etapu i powtdrnej oceny kryteriow wczesniejszych.

Lista projektow ocenionych, w tym lista rankingowa
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

Projekty, ktore uzyskaty wymagane minimum punktowe w ramach oceny
merytorycznej | stopnia oraz spetnity wszystkie kryteria merytoryczne |l stopnia,
sg umieszczane na licie rankingowej, zgodnie z zapisami § 10 ust. 29 - 37

Regulaminu Konkursu.

Po przeprowadzeniu oceny wszystkich projektow pod katem kryteriéw
merytorycznych | i Il stopnia sekretarz KOP lub jego zastepca przygotowuje liste
projektéw ocenionych, o ktérej mowa w § 1 ust. 15 lit. e Regulaminu oraz raport
z oceny merytorycznej wnioskéw o dofinansowanie pod katem kryteriow

merytorycznych | i Il stopnia (zatgcznik nr 3 do niniejszego Regulaminu).

Raport z oceny wraz z listg projektow ocenionych, po zatwierdzeniu przez Zarzad

IW, jest przekazywany do IP celem akceptaciji listy projektow ocenionych.

IP zatwierdza bez zbednej zwitoki liste projektdw ocenionych i przekazuje swojg

decyzje do IW.

W terminie 7 dni od dnia otrzymania informacji o akceptac;ji listy, o ktérej mowa
powyzej przez Instytucje Posredniczgca, Instytucja Wdrazajgca informuje
pisemnie wnioskodawce o wynikach oceny, miejscu projektu na liscie
rankingowej i statusie projektu. W przypadku negatywnej oceny wniosku o
dofinansowanie pismo zawiera uzasadnienie oraz informacje o prawie i terminie
do wniesienia protestu, sposobie jego wnoszenia i instytucji, do ktérej nalezy ten

protest wniesc¢, zgodnie z § 11 ust. 2 Regulaminu Konkursu.

Pisemna informacja, o ktérej mowa powyzej jest przygotowywana przez
sekretarza KOP lub przez koordynatora wniosku na prosbe sekretarza lub
przewodniczgcego KOP, na podstawie list sprawdzajgcych, o ktérych mowa w

ust. 8 oraz uzasadnienia, o ktérym mowa w ust. 31 i ust. 33.

Zgodnie z § 1 ust. 23 sporzgdzany jest protokdt zawierajgcy informacje o
przebiegu i wynikach oceny, zgodnie z zatgcznikiem nr 5 do niniejszego

Regulaminu.

Po rozstrzygnieciu konkursu, zgodnie z § 1 ust. 14, IOK zamieszcza na swojej

stronie internetowej oraz na portalu liste, o ktérej mowa w § 1 ust. 15 lit. i.

Lista projektow ocenionych moze podlegaé aktualizacji wynikajgcej np. ze
zwiekszenia kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektéw, zgodnie z § 4
ust. 4 Regulaminu Konkursu, lub z rozstrzygnie¢ zapadajgcych w toku procedury

odwotawczej, o ktorej mowa w § 13 Regulaminu Konkursu.
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44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

§4
Procedura odwotawcza

Prace KOP, zwigzane z rozpatrywaniem protestow i ponowng oceng projektow,
odbywajg sie na zasadach okreslonych w § 13 Regulaminie Konkursu w oraz

w niniejszym Regulaminie.

W rozpatrywaniu protestu oraz weryfikacji przeprowadzonej oceny, a takze
W ponownej ocenie nie mogg bra¢ udziatu osoby, ktore byly zaangazowane

w przygotowanie projektu lub jego ocene.

W przypadku skierowania wniosku o dofinansowanie do ponownej oceny w

wyniku uwzglednienia protestu, oceniajgcy zobowigzany jest do:
1) zapoznania sie z wynikami pierwotnej oceny projektu,
2) zapoznania sie z trescig protestu ztozonego przez Wnioskodawce,

3) wziecia pod uwage tresci rozstrzygniecia instytucji rozpatrujgcej protest
wraz zjego uzasadnieniem, a w szczegodlnosci do wnikliwego
przeanalizowania naruszen o charakterze proceduralnym w toku
przeprowadzanej oceny, ktoére zostaly wskazane przez instytucje

rozpatrujgca protest.

Oceniajgcy dokonuje ponownej oceny jedynie w zakresie kryteriow i zarzutéw,
o ktorych mowa w art. 54 ust. 2 pkt 4 i 5 ustawy wdrozeniowej, ktore byty

przedmiotem procedury odwotawczej.

Zgodnie z art. 61 ust. 8 pkt 1 lit. a ustawy wdrozeniowej, po rozpoznaniu skargi,
w przypadku jej uwzglednienia przez sgd administracyjny w ramach sgdowego
etapu procedury odwotawczej, proces ponownego rozpatrzenia sprawy przez
IOK nastepuje, gdy sad stwierdzi, ze ocena projektu zostata przeprowadzona w

sposOb naruszajgcy prawo i naruszenie to miato istotny wptyw na jej wynik.

Zgodnie z art. 61 ust. 8 pkt 1 lit. b ustawy wdrozeniowej, po rozpoznaniu skargi,
w przypadku jej uwzglednienia przez sgd administracyjny w ramach sgdowego
etapu procedury odwotawczej, proces rozpatrzenia sprawy przez |IOK albo IP
nastepuje, gdy sad stwierdzi, ze pozostawienie protestu bez rozpatrzenia byto

hieuzasadnione.

W sytuacji, gdy ztozony protest zostat uwzgledniony oraz gdy ponowna ocena
projektu byta pozytywna, sekretarz KOP sporzadza liste projektéw, ktére
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wybrane zostalty do dofinansowania w wyniku procedury odwotawczej i

przekazuje jg do przewodniczgcego KOP. Lista jest przekazywana do IP celem

akceptacji, po uprzednim jej zatwierdzeniu przez Zarzad.

§5
Postanowienia koncowe

Decyzje w sprawach nieuregulowanych w niniejszym Regulaminie, istotnych dla
sprawnego funkcjonowania prac KOP, podejmuje przewodniczgcy KOP lub jego
zastepca w granicach swoich zadan i odpowiedzialnosci. Takie sprawy
przewodniczgcy moze przed podjeciem decyzji podda¢ pod dyskusje oraz pod
gtosowanie cztonkéw KOP, bez obowigzku uwzglednienia wyniku gtosowania przy

podejmowaniu decyzji.

Zalaczniki:

Zatacznik nr 1 Protokot z posiedzenia Komisji oceny projektow
Zafgcznik nr 2  Raport z oceny formalnej projektow pod kagtem kryteriow formalnych
wraz z zatgcznikami:
Zalacznik nr 2.1 — Lista projektow z pozytywnym wynikiem z oceny formalnej

Zalacznik nr 2.2 — Lista projektow z negatywnym wynikiem z oceny formalnej

Zafgcznik nr 3 Raport z oceny merytorycznej projektow pod katem Kryteriow

merytorycznych | i Il stopnia wraz z zatgcznikami:
Zatacznik nr 3.1 — Lista rankingowa projektow
Zafacznik nr 3.2 — Lista projektow ocenionych negatywnie

Zalacznik nr 4a Deklaracja bezstronnosci i poufnosci
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Zalacznik nr 4b Deklaracja poufno$ci obserwatora

Zatacznik nr 5  Protokot z konkursu
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